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Sissejuhatus

Saue linna nn keskusala ehk Tule, Koondise ja Pirnasalu tinavate vahelist piitkonda on pikalt
linna keskuseks moeldud, kuid siiani puuduvad kokkulepped, millist keskust linlastele ja
timberkaudsetele elanikele vaja on. Kiesolev aruanne annab itlevaate Saue linna elanike hulgas
libiviidud antud keskusala kisitleva kusitlusuuringu tulemustest.

Kisitlusuuring on iiks osa Saue linnavalitsuse poolt algatatud osalusplaneerimise protsessist, kus
igal inimesel on voimalus anda oma panus ning mille tulemusel luuakse Saue linna keskuse
visioon. Visioonist juhinduvalt koostatakse lahteiilesanne detailplaneeringule. Linnavalitsust
abistab selle protsessi kavandamisel ja libiviimisel linnateemade kompetentsuskeskus MTU
Linnalabor.

Kisitluse eesmargiks oli selgitada esiteks Saue linlaste ja Saue linnaga seotud viartuseid, inimesete
hinnagud praegusele olukorrale no keskusalal ja teiseks nende tuleviku ootusted, soovid ja
vajadused tulevase keskuse suhtes. Kaudselt oli kisitluse eesmirk linna elanikke kidimasolevast
protsessist teavitada ja kutsuda aktiivselt kaasa radkima.

Saadud tulemused on sisendiks osalusplaneerimise protsessi jargnevatele etappidele.



Metoodika

Kiisimustiku koostas MTU Linnalabor ja 16plikult valmis koosté6s Saue Linnavalitsusega (lisa 1).
Kisitlus viidi ldbi ajavahemikus 19. aprill kuni 5. mai 2013.

Kisitluse sihtgrupiks oli Saue linna elanikud ja need, kes on igapievaselt Saue linnaga seotud. Nende
arvamuste teada saamiseks kasutati tdendosusliku valikuuringu lihenemist rakendades kahte meetodit.
Esiteks kasutati postikiisitluse meetodit jagades paberile tritkitud kiisimustik kohaliku lehe, Saue Séna 19.
aprilli numbri vahel koikidesse Saue kodudesse, mis tuli toimetada Saue Linnavalitsuse vilja pandud
kogumiskastidesse 12. maiks. Kokku jagati lehe vahel laiali 2500 kiisitlusankeeti. Teiseks seati kisitlus tles
Saue linna kodulehele. Veebikiisitluse vormistuse ja ankeedi kittesaadavuse tagamise korraldas Saue
Linnavalitsus. Postikiisitlusega anti koikidele Saue linna leibkondadele voimalus uuringus osaleda ja teisalt
internetikiisitlusega sooviti arvutikasutusoskusega vastajatele kusitluses osalemine voimalikult mugavaks
teha.

Kisitluse 16ppedes sisestasid Saue Linnavalitsus viéljatriikitud kiisimustikud elektroonilisse andmetabelisse
thendades need algselt elektrooniliselt vastatud kiisimustikega ning seejirel edastati andmete koondtabel ja
kiisitluslehed kiisitlusuuringu analiiiisi teostajale, MTU Linnalaborile.

Kisitlusele vastas kokku 146 inimest, kellest 96 tiitsid kisitlusankeedi elektrooniliselt ja 50 paberil.
Vastamise protsenti voib hinnata viga madalaks hoolimata sellest, et ankeediga koos jagatud Saue Séna
esikaanel oli kusitluse ldbiviimisest pildiga artikkel ning eelmises lehes (5. aprill) oli kiisitluse eelteade.
Samas ei ole see Ullatav, kuna rakendati madala osalemisprotsendiga kiisitlusmeetodeid, kus vastamine oli
tiiesti vabatahtlik, iseseisvalt tiidetav ja osalemise motiveerimiseks moeldud individuaalseid meeldetuletusi
ei rakendatud.

Vastuste andmet66tlus viidi 1dbi MS Excel tarkvaraga. Kiisimuste nr 5, 7 ja 9 puhul vastused (ithest sGnast
kuni mitme lauseni) kategoriseeriti ja jaotati ildisemateks valdkondadeks lihtudes Majandus- ja
kommunikatsiooniministri mairuse ,,Ehitise kasutamise otstarvete loetelu™ jaotusest. Kategooriate ja
valdkondade loomine on subjektiivne protsess, kus on proovitud leida parim véimalik tulemus kisitlusele
vastanute vastuste tldistamiseks.

Vastuste sagedusjaotused ja keskmised niitajad leiti ning statistiline analtiis viidi 14bi tarkvaraprogrammiga
SPSS. Statistilises analtiiisimises kasutati dispersioonanaliiiisi, et tuvastada, kas ja kuidas kisitluses vastanud
inimese profiili tunnused ning tiidetud ankeedi tilip mSjutavad vastuste kujunemist. Kiisimuste 5, 6, 7 ja 9
puhul vaadeldi esiteks kuidas tletildiselt antud kiisimusele vastamine on seotud inimese tunnustest ja
teiseks, kuidas vastaja vilja toodud mirksdnade esinemine mirksGnade ildisemates valdkondades on
seotud tema tunnustest. Teatud inimgrupi marksonade esinemise erinevus statistilselt olulisel méaral teatud
mirksonade tldisemas valdkonnas tihistab selle valdkonna olulisust antud inimgrupile. Kisimuse nr 8
puhul hinnati, kuidas vastaja prioriteetide jagunemine on seotud tema tausta tunnustest. Teisisonu, kas
teatud inimgrupid on hinnanud prioriteete erinevalt statiliselt olulisel maéral.

Analiitisi kaasati kisitlusele vastanute taustaprofiili itheksa tunnust, kus vastajad on jagatud gruppidesse
jargmiselt:

e Sugu (mees; naine)

e Vanus (alla 20 aastane; 20 — 39 aastane; 40 — 59 aastane; 60 aastane ja vanem)

e Elukoht (Saue eramupiirkond; Saue kortermajade piirkond; muu)

e To&6koht (Saue linn; Tallinn; muu Eesti; el td6ta ega 6pi)

e Leibkonna inimeste arv (iks inimene; kaks kuni neli inimest; viis ja enam inimesi)

e Laste arv leibkonnas (ei ole lapsi; iiks laps; kaks last; kolm ja enam lapsi)

e Saue linnas elatud aastad (1 — 3 aastat; 4 — 9 aastat; 10 — 19 aastat; 20 aastat ja rohkem)

e Kontaktandmete jagamine kiisitluses (jah; ei)

e Tiidetud ankeedi vorm (elektrooniline; paberankeet)

Statistilise analtiisi tulemused on vilja toodud lisas 2. Vilja tulnud statistiliselt olulised erinevused on
tipsemalt kajastatud vastavates tulemuste peatiikkides.



Vastajate profiil

Kisitlusele vastas kokku 146 inimest, kellest enamik olid naised (63%). Noorim vastaja oli 13 ja vanim ile
80 aastane ja poolte vastanute vanus jii vahemikku 33 kuni 54 aastat. Vastanute keskmine vanus oli 43
aastat. Vanuselist jaotumist selgitab tipsemalt joonis 1.
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Joonis 1. Kiisitlusele vastanute vanuseline jagunemine.

Vastanutest 90% elab Saue linnas, kusjuures 49% eramutes ja 41% korterelamutes (tabel 1). Ulejdsinud
vastajatest elab iimbritsevas Saue vallas (4%) voi mujal Eestis (6%). Vastanute t66 vOi Oppimise asukohaks
on mirkinud 30% Saue linna, 42% Tallinna ja 12% muu Eesti. Ulejddnud 16% ei 6pi ega t66ta. Tapsemalt
on vastanute jagunemine tema elukoha ja t66- voi 6ppekoha jirgi vilja toodud tabelis 1. Kokkuvottes on
vastanutest 95% Sauega seotud igapievaselt, kas seal elades ja/voi to6tades-Oppides.

Tabel 1. Kiisitlusele vastanute jagunemine elukoha ja t66- voi 6ppekoha jirgi.

To66koht
Sauelinn  Tallinn  ei t66ta ega 6pi  muu Eesti | kokku
Saue eramute piirkond 13% 24% 6% 6% 49%
& Saue korterelamute piirkond 12% 14% 10% 5% 41%
< Saue vald 3% 1% 0% 0% 4%
= muu Eesti 2% 3% 0% 1% 6%
kokku 30% 42% 16% 12% 100%

Kisitlusele vastanutest 17% elab leibkonnas, kus on iiks tdiskasvanu, 60% elab kahe tdiskasvanuga
leibkonnas ja tilejadnud 24% elab leibkonnas, kus on kolm vo6i enam tdiskasvanut (tabel 2). Keskmiselt elab
vastanu leibkonnas 2 tdiskavanut. Vastanutest 59% on leibkonnas vihemalt iiks laps ja keskmiselt on
leibkonnas 1,2 last. Vastanutest 4 ei avalda oma leibkonna profiili. Tdpsemalt on 143 kisitluse vastanute
jagunemine leibkonna moodustavate tdiskasvanute ja laste 16ikes vilja toodud tabelis 2.

Tabel 2. Kiisitlusele vastanute jagunemine leibkonna moodustavate tdiskasvanute ja laste arvu l6ikes.

. Laste arv
Leibkonna suurus 0 1 5 3ia enam | kokku
uiks tdiskasvanu 11% 5% 1% 0% 17%
kaks taiskasvanut 17%  11%  20% 11% 59%
kolm ja enam téiskasvanut 13% 3% 5% 3% 24%
kokku 41%  19%  26% 14% 100%

Kisitlusele vastanutest, kes elavad Saue linnas (90%), on Sauel elanud keskmiselt 17 aastat ning pooled
vastanutest on Sauel elanud vahemikus 7 kuni 34 aastat. Vastanutest 11% on Saue uued elanikud (alla
kolme aasta), 21% alla kiimne aasta ja 21% on Saue linnas elanud alla 20 aasta. Ligi pooled vastanutest
(46%) on Sauel elanud rohkem kui 20 aastat ning 1% on elatud aastad teadmata. Kdoigest 3% Saue linnas
elavatest vastanutest plaanivad ldhima kahe aasta jooksul Saue linnast édra kolida.

Vastanutest 52% soovib olla edasistest Saue keskusala arengutest kursis ning on andnud selleks ka oma
kontaktandmed (telefon ja/voi e-posti aadress).



Tulemused

3.1 Huvi Saue linna arengus kaasa rdadkimisel

Esimese kiisimuse eesmirgiks oli vilja selgitada, milline on vastaja hoiak linnaarengu kiisimustes kaasa
ridkida ning sellest tulenevalt valmisolek osaleda keskusala visiooni loomise protsessis. Vaid kaks
kisitluses osalenut jitsid antud kiisimuse vastamata. Statistiline analiiiis niitas, et oluliselt suuremal méiral
on huvitatud Saue linnarengutes kaasa raikima need vastajad, kes elavad Saue linnas. Lisaks on oluliselt
suuremal mairal huvitatud kaasa rdakima need, kes lisasid kusitlusele oma kontaktandmed.

Kisitluse tulemutest selgus, et tile pooled (61%) vastanutest jilgib Saue linna arenguid ning soovib linnaelu
korraldamises osaleda (tabel 3). 19% vastanutest on linnas toimuvaga kursis, ent ei soovi linnaelu
korraldamises kaasa rdikida. Sama palju (19%) vastanutest ei ole seniste arengutega histi kursis, kuid
sooviksid tulevikus enam kaasa ridkida. Vaid 1% vastanutest ei ole kohalike arengutega kursis ega soovi
osaleda.

Tabel 3. Kiisimusele nr. 1 vastuste jagunemine.

Milline on Teie huvi Saue linna arengus kaasa ridkida?

olen arenguid jélginud ja soovin osaleda 61%
olen arengutega kursis, kuid ei soovi osaleda 19%
ei ole arengutega kursis, kuid soovin osaleda 19%
ei ole arengutega kursis ega soovi kaasa rdikida 1%

kokku 100%

Seega 80% vastanutest on huvitatud Saue linna edasistes arengutes, sh keskuse arendamise kiisimustes
kaasa rddkima.

3.2 Vajadus linnakeskuse jirele

Kisimusele nr 2 vastanutest 71% tunnevad Sauel puudust linnakeskusest, kuhu koonduvad erinevad
teenused ja tegevused: 30% vastajatest pidasid taolise keskuse loomist viga oluliseks ning 41% pigem
oluliseks (tabel 4). Statistiline analiitis niitas, et oluliselt suuremal méiral tunnevad teenuseid ja tegevusi
koondavast linnakeskusest puudust need vastajad, kellel on viie ja enam liikmelised leibkonnad vorreldes
the inimese leibkondadega.

Kisitlusele vastanutest 29% ei igatse Sauele koondunud linnalist keskusala: 10% ei pea keskuse loomise
kiisimust tildse oluliseks ning 19% pigem ei tunne vajadust keskuse jirele.

Tabel 4. Kiisimusele nr. 2 vastuste jagunemine.

Kas Te tunnete Saue puhul puudust linnakeskusest,
kuhu on koondunud erinevad teenused ja tegevused?

jah, viga 30%
jah, pigem tunnen 41%
ei, pigem ei tunne 19%
ei, Uldse ei tunne 10%
kokku 100%

Lisaks tldisele hinnangu andmisele, paluti tiiendavalt oma seisukohta uue linnakeskuse vajalikkuse osas
selgitada avatud vastusega kiisumuses nr 3, millele oma selgituse andis tle poole (64%) kiisitluses
osalenutest. Statistiline analliiis niitas, et oluliselt rohkem selgitasid oma kiisimuse nr 2 valikut mehed,
paberankeedi tditnud vastajad vOrreldes internetis vastajatega ja nooremad vastajad vorreldes ile 60
aastastega.



Nende vastajate, kes pigem tunnevad koondunud linnalisest keskusest Sauel puudust, tiiendavad
selgitused oma vastuse pohjendamiseks on koondatud tabelis 5. K&ige enam, 20% juhtudel toodi vilja
keskuse olulisus funktsioone (teenuseid) koondava kohana. 12% juhtudest peeti oluliseks keskusala
dratuntavust ning asjaolu, et keskusega saab luua linnala omase dratuntava imago. 9% vastanutest leidis, et
keskuse loomine teeks elu Sauel mugavamaks ning et keskus voimaldab luua elava ja huvitava linna
6hkkonna.

Saune pubul on koik kuidagi laiali pillutatud ja suvaline, paistab nagu
absoluntselt mitte mingit linnaplaneerimist poleks toimunnd.”

“Olen kiill harjunud erinevaid teenusid viljapool Sauet kasutama, kuid oma
linnas olemasolevad voimalused teeksid elu paljn mugavamaks ja rodmsamatks

Levinud oli seisukoht, et igal linnal peaks olema keskus (8%) kui selline ning et tina peavad paljud
sauelased keskuseks Tallinnat (7%). Keskuse arendamise teemat peeti vajalikuks teenindus- ja
kaubanduspindade (8%), koosviibimise kohtade (4%), tegevuste ja Urituste (4%) vihesuse tottu. Ténast
ruumikasutust silmas pidades toodi vilja, et olemasolev keskusala on visuaalselt hiiriv (5%) ning et t66stus
ei sobi linna keskele (3%), keskust vorreldi ka kolhoosikeskusega (2%). Samuti toodi vilja iseloomustavaid
mirksonu nagu: magala, autokeskne linn ning puudus jalakiijasSbralikkusest. Samas esines ka kahtlus uue
keskuse arendamise tasuvuse osas.

“Sauel eelistatakse autojubte, jalakdijatele ei ole uute ehitiste (poodide, jm)
dimbruses eriti moeldud. Keskus, nida planeerite viks olla antovaba”.

Tabel 5. Linnakeskusest puudust tundvate vastanute kiisimuses nr. 3 péhjenduste jagunemine.

Pohjendus, miks tuntakse linnakeskusest puudust.

vajalik on funktsioonide koondumine 20%
puudub dratuntav keskus, viikelinna imago (sh maamirk) 12%
keskus muudaks elu mugavamaks 9%
keskus loob elava & huvitava linnadhkkonna 9%
puudub teenindus ja/véi kaubandus 8%
linnal peab olema keskus 8%
keskus on hetkel Tallinn 7%
visuaalselt hiiriv olukord (park & laohooned) 5%
puudus on tegevustest ja/voi Uritustest 4%
puudub koosviibimiskoht 4%
to6stuse tuleb vilja viia 3%
hetkel on olukord "kolhoosikeskus" 2%
puudub keskne kultuurikeskus 2%
puudus on jalakidijasdbralikkusest (kdnniteed) 2%
piisavalt kompaktne (k&ik jalgsikiigu kaugusel) 1%
oht on magalaks muutuda 1%
uuel keskusel pole perspektiivi (rahalise tasuvuse kahtlus) 1%
keskuse park kutsub seaduserikkumistele (alacaliste kambad) 1%
hetkel on autokeskne linn 1%
kokku 100%

Nende 29% wvastanute, kes Sauel keskusest puutust ei tunne, tdiendavad selgitused oma vastuse
pohjendamiseks on koondatud tabelis 6. K&ge enam, 40% nendest mainis, et ollakse rahul olemasoleva
olukorraga ega igatseta suuremat teenustevalikut (4%).

“Olen kogu oma pika eln Sauel elanud ja praeguse korraldusega tiiesti rabul.”

Saue linna peetakse piisavalt kompaktseks, st koik vajalik on jalutuskdigu kaugusel kittesaadav (21%) ning
et uuel keskusel ei ole perspektiivi (8%), sest keskuseks peetakse Tallinnat (11%) ja Sauet Tallinna



magalaks (4%). Toodi ka vilja mure keskusala olemasoleva pargi allesjdgdmise osas (4%) ja arvamust, et
keskus peaks paiknema kas moisa vOi raudtee jaama juures (2%) vOi arvamust, et suuremahuline
hoonestus Sauele ei sobi (2%). Samuti toodi mirksdnana vilja teadmatus edasiste plaanide osas (2%), mis
tekitab pigem keskuse arendamise osas skeptilist hoiakut (2%0).

“Kui keskusesse dildse ehitada, siis minimaalselt, sest park peaks kindlasti
sailima ja selle iimbrusesse ei sobi suured ehitised.”

Tabel 6. Linnakeskusest mitte puudust tundvate vastanute kiisimuses nr. 3 péhjenduste jagunemine.

P&hjendus, miks ei tunne linnakeskusest puudust.

rahul olemasoleva olukorraga 40%
piisavalt kompaktne (k&ik jalgsikdigu kaugusel) 21%
keskus on niigi Tallinn 11%
uuel keskusel pole perspektiivi 8%
suuremat teenuste kontsentratsiooni pole vaja 4%
Saue on Tallinna magala 4%
keskuse park peab jiima 4%
teadmatus 2%
uuel keskusel pole perspektiivi (rahalise tasuvuse kahtlus) 2%
keskuse asukoha eeldus rikutud (mdisa ja raudteejaama timbrus) 2%
suuremahuline hoonestus ei sobi 2%
kokku 100%

3.3 Hinnang Saue linna keskuse olemasolevale olukorrale

Kisimusele nr 4, mis koosnes neljast kiisimuse paarist, jittis keskmiselt vastamata 9% vastanutest.

Kisimusele vastanutest hinnang esimese kisimuse paari puhul jdi vordseks: 52% pidas keskuse tdnast
hoonestust visuaalselt hiirivaks, samas kui 48% vastanute arvates on keskuse tinane nigu loomulik osa
Saue linnapildist (tabel 7). Enamus (75%) vastajatest oli seisukohal, et tdnane olemasoleva keskusala
olukord ei sega linnas litkumist ning 25% leidis, et tdnane ruumikorraldus mdjutab litkumistrajektoore,
kuivord ollakse sunnitud keskusalast ringiga mé6da minema. Selle kiisimuse vastus on tdendoliselt seotud
linnas litkumise viisiga: autokasutajate litkumistrajektoor on keskusala piiretest vihem hiiritud.

Suurem osa (69%) ndustus, et tina on Saue keskuses liiga vihe teenusesid. Statistiline analiiiis nditas, et
statistiliselt oluliselt erineb antud kiisimuse paari valik meeste ja naiste vahel, kuna naiste arvates on
olemasolevas keskuses pigem liiga vihe teenuseid. Koige tthisem hinnang vastajate hulgas oli viimase
kiisimuse paari valik: 72% vastanutest eelistab, et keskusalal toimuksid pohjalikud timberkorraldused.

Tabel 7. Kiisimuses nr. 4 esitatud viidetega néustumine nelja viite-paari puhul.

Kuidas hindate Saue linna keskuse praegust olukorda?

Keskuse hoonestus on visuaalselt hairiv| 52% | 48% Keskus on minu jaoks loomulik osa Saue

linnapildist

Keskus ei sega mu liikumist linnas 75% | 25% I§eskus mp}utab mu liikumist linnas, sest pean
ringiga minema

Keskuses on liiga vihe teenuseid 69% | 31% | Keskuses on piisavalt teenuseid

Eelistan, et keskuse alal toimuks

o o . . et
pohjalikud imberkorraldused 72% | 28% | Mulle sobib, kui keskus jdéb nii, nagu ta on




3.4 Soovid Saue linnas pakutavate teenuste kohta

Kisimusele nr 5 vastas 88% koigist vastanutest ja tlejadnud 12% ei avaldanud oma arvamust. Siin paluti
vastajatel vilja tuua kuni 5 teenust, millest tina Sauel puudus on ning mille lisandumine tostaks linnas
elamise kvaliteeti. Osad vastanud t6id vilja rohkem puuduvaid aspekte.

Tabel 8 annab iilevaate sellest, milliste valdkondade teenustest puudust tuntakse ning sellest kui paljud
vastanutest erinevate teenuste jirgi vajadust tundsid. Tdpsemalt on vastanute poolt mainitud mirksGnade
jagunemine valdkondade I6ikes vilja toodud lisas 3.

Koige sagedamini, 43% vastanutest markis olulisemaks parendamist vajavaks valdkonnaks kaubanduse
(tabel 8). Teistest statistiliselt oluliselt rohkem mainisid siia valdkonda kuuluvaid mirksénu naised
vorreldes mehed, need kes elavad Saue kortermajade piirkonnas vorreldes eramajade piirkonnas elavate
vastajatega ja need, kes t66tavad Sauel vorreldes nendega, kes téotavad Tallinnas voi ei tdéta.
Kaubandusega seotud mirksonu t6id oluliselt rohkem need, kelle leibkonnas on vihemalt kaks last
vorreldes ilma lasteta leibkondadele ja need, kes lisasid kiisitlusele oma kontaktandmed ja kes tditsid
paberankeedi.

Ligi kolmandik (32%) vastanutest t&i vilja spordi- ja puhketeenusega seotud aspekte. Statistiliselt oluliselt
rohkem rohutasid seda valdkonda need vastajad, kelle leibkonnas on vihemalt kaks last vorreldes
vastajatega, kelle ei ole lapsi ja need, kes lisasid kiisitlusele oma kontaktandmed. Samaviirselt (31%) toodi
vilja toitlustuse ja majutusega seotud aspekte. Siia valdkonda kuuluvaid mirksénu mirkisid statistiliselt
oluliselt rohkem alla 40 aastased vastajad vorreldes vanemate vastajatega ja need, kellel on 2-4 liikmeline
leibkond vorreldes suuremast leibkonnast pirit vastajaga. Ka kontaktandmed lisanud vastajad t&id seda
valdkonda rohkem vilja kui anontiimseks jddda soovivad. S6dkokohtade osas lisati mitmel juhul
tipsustuseks, et soovitakse niha s66gikohti, mis oleks hubased ja atraktiivseid ning pubisid, mis oleks
meeleolukaid ning kus oleks Ohtuti elav muusika. Samuti viljendati mitmel korral soovi hooajaliste
vilikohvikute jirele.

Vérdselt oluliseks (vahemikus 19%-23% vastajatest) peeti nii tervishoiu, kultuuri, avalike teenuste,
meelelahutuse, hoolekande kui muude teenuste (pangandus, telekommunikatsioon, juuksur jne)
kittesaadavust Saue linnas. Kultuuri valdkonda kuuluvaid mirksonu toid statistiliselt oluliselt rohkem vilja
naised ja need vastajad, kes t66tavad Saue linnas vorreldes vastanutega, kes ei t66ta ega Opi. Lisaks kultuuri
mirksonade mainimine kasvas vastaja vanusega. Hoolekande valdkonda kisitlesid rohkem ile 60 aasta
vanused vastajad vorreldes alla 30 aastastega. Muu teeninduse valdkonda kuuluvaid teenuseid mirkisid
oluliselt rohkem need, kes lisasid kiisitlusele oma kontaktandmed.

Terviseteenuste osas toodi vilja mirksonad nagu veeprotseduurid, taastusravi ja statsionaarne-ravi. Samuti
mitmeid viikelastele suunatud teenuseid nagu: voimlemine, muusikatunnid ja veeprotseduurid. Toodi
vilja, et linnas puuduvad erinevate pankade (SEB, Nordea, Sampo) kontorid ning et panga ning
postiteeninduse lahtioleku aeg on hetkel ebamugavalt lihike. Tdpsemalt tuntakse puudust kohtadest, mis
korraldaksid meelelahutuslikke tritusi keskealistele. Samuti toodi vilja, et puudub koht, mis pakuks
meelelahutust puudega noortele. Soovitud meelelahutusliku teenusena mainiti ka mingude tuba, kus saaks
mingida nt piljardit v6i koroonat.

Vihem (15%) vastanutest mainis vajadust arendada transpordi ja liikkuvuse ning teenuseid, kusjuures
statistiselt oluliselt rohkem mainisid seda valdkonda need vastajad, kes on Saue linnas elanud kuni kolm
aastat voi siis tle 20 aasta vorreldes teiste vastanutega. Ttranspordi ja likumise teemadel soovitakse, et
linnas oleks Ghtne thistranspordipeatus voi jaam, kus on koos hea rongi, bussi ja takso teenus. Sooviti
paremat teavitamise korraldust Ghistranspordi liikumise kohta, niditeks vastava infotabloo niol. Tallinna
suunal soovitakse niha usaldusvdirsemat bussi-/marsruuttakso-tihendust, mis teenindaks linlasi ka
hilischtul (kuni 00.00) ning tihedamat bussigraafikut pihapdevadel. Paremat Ghistranspordiithendust
soovitakse nii Keila kui Saku suunal.

Vaba aja ja huvitegevuse alla kuuluvaid teenuseid toi vilja samuti 15% vastanutest, kusjuures statistiselt
oluliselt rohkem mainisid siia valdkonda kuuluvaid mirksénu need vastajad, kes tditsid paberankeedi ja
need, kes Sauel elanud vihem kui 20 aastat vorreldes kauem Saue linnas elanud vastajatega.



Tabel 8. Kiisimusele nr. 5 vastatud mirksdnade jagunemine valdkonniti ja valdkonda maininute vastajate
osakaal koigist vastanutest.

Millised teenused on Teie meelest Saue linnast praegu puudu?

valdkond marksonad  vastanuid
kaubandus 19% 43%
sport & puhketeenus 13% 32%
toitlustus & majutus 11% 31%
muu teenindus 9% 23%
tervishoid 8% 23%
kultuur 7% 22%
avalik teenus 7% 21%
meelelahutus 7% 19%
hoolekanne 6% 19%
transport & litkumine 6% 15%
vaba aeg & huvitegevus 5% 15%
elamispind 1% 2%
kokku 100%

Kergliikluse osas soovitakse naha nii linnasiseste konniteede kui kergliiklusteede loomist. Eraldi toodi vilja
seisukohta, et linnas puudub tina jalakdijate tinav, mis tdmbaks inimesed ja teenused kompaktselt kokku.
Linnast vilja suubuvate kergliiklusteede osas toodi vilja Saku ja Vidna joe suunad, millest viimane looks
thenduse puhkealaga.

Vaid 2% vastanutest mainis vajadust uute elamispindade jirele, eriti just rendipindade ndol, mis parandaks
Saue linna kinnisvaraturu kvaliteeti ja mitmekesistaks seda.

Koéige sagedamini vilja toodud mirksonad on vilja toodud tabelis 9. Kolm kd&ige populaarsemat
mirksdna, mida vastanud sauelased linna keskuses koige enam niha sooviksid ning mis vastanute arvatest

tostaks linnas elamise kvaliteeti on turg (18%), erinevas vanuses lastele tegevusi pakkuv minguviljak
(16%) ning kino (16%).

Tabel 9. Kiisimusele nr. 5 kdige rohkem mainitud mirksénad vastanute 15ikes.

Mirksonad, mille vihemalt 5% vastanutest puuduva teenusena on maininud

mirksona vastanuid | | mérksona vastanuid
turg 18% lasteaed, lastesGim 6%
minguviljak (erinevatele vanustele) 16% eakate pansionaat 6%
kino 16% jalatsipood 6%
kohvik 12% kergliiklustee 6%
kultuurikeskus, kultuurimaja 12% kiirtoidukoht 5%
riidepood 12% pubi 5%
sportimisvoimalus (sh trennid) 10% lastehoid (sh viikelaste, pievane/ohtune) 5%
to6stuskaubad 9% tervisekeskus 5%
kaubanduskeskus 9% vaba aja tegevus noortele 5%
saun 9% perearstikeskus 5%
pangateenus 8% roheala 5%
s66gikoht 6%

Kirjeldamaks soovitud turgu, toodi vilja, et sealt peaks olema voimalik osta kodumaist, kohalikku
toorainet, talutooteid ning et see peaks olema atraktiive (nagu Nommel). Samuti toodi vilja idee
kirbuturust, kus kohalikud saavad miitia asju, mida nad enam ei vaja. Kirjeldamaks soovitud
minguviljakut, toodi vilja tegevuste paljusust ning innovaatilist lihenemist, mis pakuks vaba aja veetmise



voimalusi ka kooliealistele lastele. Eeskujuna toodi vilja Kadrioru ja Lowenruh minguviljakuid Tallinnas.
Samuti mirgiti mitmel juhul, et linnaruumis voiks olla kiikesid.

Sporditeenuste arendamise juures on vilja toodud, et puudus ei ole mitte niivord sportimist voimaldavates
kohtades kui pakutavates sporditeenustes. Puudust tuntakse erinevat liiki treeningutest (salsa, zumba,
jooga, body-pump, voimlemine) kui ekstreemspordivoimalustest.

Kuigi rohealasid kui puuduvat teenusevaldkonda mainiti vaid 5% kordadest, esitati mitmeid tdpsustavaid
kommentaare, mida rohealade heakorra juures silmas peetakse. Nimelt soovitakse niha rohealasid, kus
oleks voimalik kogu perega monusasti aega veeta. Viidrtustatakse mitmekesist, professionaalselt hooldatud
haljastust, mitte murukdrbe ning igatsetakse enam veesilmu: tehisveekogu, purskkaeve ja valgusefekte.

3.5 Saue linna viirtused, mida arendamine ei tohi kahjustada

Kisimusele nr 6 vastas 89% koigist vastanutest, tlejidnud 11% ei avaldanud oma arvamust. Vastajatel
paluti vilja tuua Saue linna vidrtusi, mis ei tohiks keskuse arendamise kiigus kaduda. Statistiline analiis
niitas, et olulisel rohkem vastasid antud kiisimusele need, kes elavad Saue korterelamu piirkonnas ja need,
kes vastasid kisitlusele elektrooniliselt ning need vastajad, kes lisasid kusitlusele oma kontaktandmed.

Saadud vastused voib tldiselt jaotada kolme suuremasse kategooriasse: looduse ja ehituslikku keskkonda
ning tunnetuslikkust kisitlevad véirtused (tabel 10). Statistiline analtilis nditas, et looduskeskkonnaga
seotud mirksonu toid statistiliselt oluliselt rohkem vilja need, kes vastasid kisitlusele elektroonilselt.
Tunnetuslikku valdkonda kuuluvaid mirksénu mainisid oluliselt rohkem need vastajad, kes elavad Saue
korterelamute piirkonnas.

“Kindlasti ei tohiks kaduda keskusest park, mun viiks kiik. iinber
kujundada.”

“Haljasalad linnas, mida viiks veelgi enam olla - kus saaks siita rattaga ja
Jalutada lastega.”

Kisitluses tuleb vilja, et kohalike jaoks koige olulisem véidrtus, mis keskuse arendamisega kaduda ei tohiks
on looduskeskkond (46% mainitud mirksonadest). Tdpsemalt tuuakse linna viidrtusena vilja park (26
vastajat), rohelus (26 vastajat) ja korghajastus (13 vastajat) (tabel 11). 5 vastajat mirgivad olulise konkreetse
vidrtusena Saue moisa allee.

“Keskuse robeala on viga ilus ja avar. Pole motete ehitada "kaste", pean silmas
kanbanduskeskusi, mis ei sobi meie linnaruumsi.”

Tabel 10. Kiisimusele nr. 6 vastatud mirksdnade jagunemine valdkonniti ja valdkonda maininud vastajate
osakaal kdigist vastanutest.

Mis on tina Saue juures vairtuslik ja ei tohiks
keskuse arendamise kiigus kaduda v6i muutuda?

valdkond marksonad vastanuid
looduskeskkond 46% 68%
ehituslik keskkond 32% 43%
tunnetuslik 22% 25%
kokku 100%

Ehitusliku keskkonna alla kuuluvad mirksénad hajuvad vastajate vahel thtlasemalt (tabel 11). Olulisemana
tuuakse vilja, et kaduda ei tohiks tdna olemasolevad teenused, hoonestus peaks piisima pigem madal: 2-3
korrust (8 wvastajat), <5 korrust (2 vastajat). Olulisemate mirksonadena tuuakse vilja avalik ruum (7
vastajat), minguviljakud (6 vastajat) ja mdis (5 vastajat).

“Sane ainsaks vidrtuseks on mois. Kabjuks randteejaama enam pole. Ka see
oli védrtuslik.”
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“Minu poolest viib kiik jadda nit, nagu on. Mingeid kobvikuid-ioklnbisid
pole kindlasti Sanele vaja.”
Koige sagedamini toodi vilja tunnetusliku védirtusena, mis keskuse arendamisega muutuda ei tohiks, linna

turvalisuse kisimus (10 vastajat). Samuti peetakse oluliseks avara linnaruumi ning té6kohtade siilimist
keskusalal.

“Garaazid peavad kindlasti jaiama. Mida korterirabvas peab tegema ki
panipaigad kaovad. Majade vabel pole niigi parkiniise rummi.”

Tabel 11. Kiisimusele nr. 6 vastanute mirksdnad vastanute 16ikes ja nende jagunemine valdkonniti.

Mirksona (valdkonniti) Vastanuid Mirks6na (valdkonniti) Vastanuid

Looduskeskkond 90 Ehituslik keskkond 62
Park 26 Olemasolevad Teenused 8
Rohelus 26 Hoonestus, madal (2-3korrust) 8
Korghaljastus 13 Avalik ruum 7
Haljastus 8 Lasteminguviljak 6
Loodus 6 Mbis 5
Roheala (sh.muruplats) 5 ,,Loft™ 3
Moisa allee 5 Haridushooned 3
Jaanituleplats 1 Kergliiklusteed 3

Tunnetuslik 42 Noortekeskus 3
Turvalisus 10 Hoonestus, keskmine (<5korrust) 2
Avarus 6 Pangateenus 2
Tookohad 4 Garaazid 2
Rahulik keskkond (sh vaikus) 3 Kaubandus 2
Viiksus 3 Sportimisvéimalused 1
Jalakiijasobralikkus 3 Keskviljak 1
Lapsesobralikkus 3 Uhendus Tallinnaga 1
Viikelinna atmosfiir & mastaap 2 Turg 1
Keskkonnasobralikkus 1 Restoran 1
Heakord 1 Postkontor 1
Madal liiklustihedus 1 Hajaasustus 1
Kodune 1 Purskkaev 1
Ohutu liiklemine 1
Praegune olukord 1
Arhitektuur 1
Maalihedus 1

3.6 Ootused keskusala kohta linna elukeskkonna parandamiseks

Kisimusele nr 7 vastas 88% koigist vastanutest ja 12% ei avaldanud oma arvamust. Vastajatelt uuriti,
milline peaks Saue keskus olema, et see parandaks linna elukeskkonda. Statistiline analtiiis nditas, et
oluliselt rohkem vastasid antud kisimusele need, kes vastasid kiisitlusele elektrooniliselt.

Kisimustiku tditjate ndgemust esitavaid mirksonad sellest, milline peaks tulevane keskus olema on
liigitatud viide kategooriasse (tabel 12). Koige sagedamini (64% vastanutest) peeti oluliseks mainida
hoonestuse vilimust, 53% vastanutest po6ras tihelepanu hoonete sisule, ehk funktsioonidele. Alla poolte
(40%) vastanutest toi vilja tunnetuslikke marksdnu, mis kirjeldavad uue keskuse soovitud iseloomu ning
kolmandik (33%) vastanutest pidas oluliseks nii litkumise kui viliruumi haljastuse vélimust.
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Statistiline analiiis nditas, et oluliselt rohkem mainisid oma vastuses keskuse hoonestuslikku ja
looduskeskkonna aspekte kisitlevaid mirksdnu need, kes lisasid kiisitlusele oma kontaktandmed.
Funktsioone ehk keskuse erinevaid otstarbeid kisitlevaid marksdnu mainisid oma vastuses teistest oluliselt
rohkem Saue eramajade piirkonnas elavad vastajad vorreldes teistega. Tunnetuslikku aspekti kisitlesid oma
mirksonadega oluliselt rohkem need, kes vastasid elektrooniliselt, sams kui litkumist kisitlevaid méirksonu
mainisid oluliselt rohkem paberankeediga vastanud.

Tabel 12. Kiisimusele nr. 7 vastatud mirksdnade jagunemine valdkonniti ja valdkonda maininute vastajate
osakaal koigist vastanutest.

Milline peaks Teie meelest Saue keskus olema, et see
parandaks linna elukeskkonda?

valdkond mirksénad  vastanuid
vilimus (hoonestus) 30% 64%
funktsioon (otstarve) 25% 53%
tunnetuslik 19% 40%
litkumine 15% 33%
vilimus (loodus) 11% 33%
kokku 100%

Koéige sagedamini vilja toodud mirksénad on vilja toodud tabelis 13 ja tipsemalt on vastanute poolt
mainitud mirksonade jagunemine lisas 4. Koige rohkem ehk iga neljas mainis, et linna elukeskkond peaks
sisaldama rohelust, mis peaks pakkuma nii hooajalisi taimi, korghaljastust kui ka valimo6blit, eriti pinke.
Tulevase keskuse hoonestuse vilimuse juures toodi olulisemate mirksGnadena vilja avalik ruum,
kompaktsus, funktsionaalsus ja mitmekesisus, kaasaegne arhitektuur ja keskonnasobralikkus (sh
taastuvenergiate kasutamine) ning té6stuse viljakolimine. Nagemus soovitud keskusest kannab endas ka
mitmeid vastandumisi — nt toodi vilja nii garaaZide lammutamist kui renorveerimist, samuti nii mirksénu
nagu glamuur ja suuremahulisus kui ka maalihedus, madal hoonestus ja imbritsevasse keskkonda sobituv.

Keskusala funktsioonide osas toodi olulisemana vilja teenuste mitmekesisust ja vaba-aja tegevusi (nii
kohad kui uritused) puudutavaid mirksénu. Soovitud teenuste ja/voi asutustena mainid kirikut,
kultuurikeskust/kontserdimaja ning niiteks viikeseid renditavaid kontoripindu.

Tabel 13. Kiisimusele nr. 7 kdige rohkem mainitud mirksdnad vastanute 16ikes.

Mirksonad, mille vihemalt 5% vastanutest on maininud linna elukeskkonna parandamiseks

mirkséna vastanuid| | mirksona vastanuid
rohelus (lilled, krghaljastus, pingid) 26% kergliiklusteed (jalgrattad, lastevankrid) 7%
mitmekesised teenused 22% té6stuse viljakolimine 6%
avalik ruum 18% korralik park 6%
vaba aja tegevused (lritused & kohad) | 15% jalakdijatele 5%
funktsionaalne 9% laste manguviljak 5%
kompaktne 9% kultuur 5%
lastesbralik 9% keskkonnasébralikkus (taastuvenergia) 5%
esteetiline (ilus) 9% mugav 5%
turvaline 9% autovaba 5%
hea ligipddsetavus & liigeldavus 8% kirik (kogudus) 5%
hooldatud 7%

Tulevase keskuse soovitud iseloomu kitjeldamiseks toodi vilja mirksdnu nagu: inimese-, lapse-, noorte- ja
eakasobralik, turvaline, hooldatud kuid samas elav ja aktiivne.

“Pargipingid, kus vanur saaks pubata ja noorem loogastuda.”
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Liikumist ja liiklemist iseloomustavate mirksonadena olid populaarseimad ligipddsetavus ja liigeldavus,
jalakdija- ja kergliiklejasobralikkus (lapsevanker, jalgratas). Mitmel juhul mainiti ideed liikluse piiramisest,
autovabast keskusest ning parkimise lahendamist maa-all, kuid esineb ka vastanduv idee soiduteest ja
parkimismajast. Keskuse rajamise teemat seostatakse ka ithistranspordi korrastamise klsimusega: nt
soovitakse niha ilmastikukindlaid tihsitranspordipeatuseid, kus leiduvad ka pingid.

“Libi ladude kvartali kulgev jalakdijate tinav, mille molemal pool oleks
teenindus ja sidgikohad.”

3.7 Keskusala arendamise prioriteedid

Kisimusele nr. 8 vastas 95% koigist vastanutest ja tlejadnud 5% (koik paberankeedid) el avaldanud oma
arvamust. Samas kiisimuse tlesehitus oli elektroonilisel kujul moénevorra ebadnnestunud ning korrektselt
vastas vaid 25% elektroonilselt kiisitlusele vastanutest. Seda kinnitab ka statistiline analtiis, et oluliselt
vihem wvastasid need, kes tditsid kusimustiku elektrooniliselt. Paberankeedi tditis korrektselt 76%
vastanutest ja kokku seega analiitisiti antud kiisimust 40% kisitlusuuringus osalenute arvamuse alusel.
Vastajatel paluti hinnangut kuuele keskusala arendamise lihtekohale mirkides nende tihtsuse (prioriteedi)
jarjekord, kus 1 tihistab koige tdhtsamat prioriteeti ja 6 vastavalt koige vihem tdhtsamat prioriteeti.

Kisitlusele vastanute prioriteetide jagunemine kuue vilja pakutud lihtekoha vahel (tabel 14). Keskusala
arendamise ldhtekohtade puhul hindasid vastanud keskmiselt kdige tihtsamaks prioriteediks kultuuri ja
vaba aja veetmise vOimaluste loomist (keskvidrtus 2,4; mediaan 2). Statistiliselt analiiisist selgus, et
kultuuri ja vaba aja veetmise voimaluste loomise prioriteeti hindasid teistest oluliselt vihem tihtsaks need
vastajad, kes ei tO6ta ega Opi vorreldes teiste vastanutega.

Teiseks koige tihtsamaks priotiteediks hinnati r6hku avalikule ruumile ja haljastusele (keskviddrtus 2,0;
mediaan 2). Statistilisest analliiisist selgub, et arendamisel on avaliku ruumi ja haljastuse rGhutamist
hinnanud oluliselt tihtsamaks prioriteediks need vastajad, kes on tle 40 aastased vorreldes noorematega,
kusjuures vanusega uldiselt antud prioriteet muutub tihtsamaks. Samas oluliselt vihem tdhtsamaks
prioriteediks hindavad seda need, kes ei t66ta ega 6pi ning need vastajad, kes kuuluvad ile nelja litkmelisse
leibkonda vorreldes viiksemasse leibkonda kuuluvate vastanutega. Samas jillegi avaliku ruumi ja haljastuse
prioriteet muutub tihtsamaks koos laste arvuga leibkonnas.

Keskmise tdhtsusega prioriteetideks hinnati  keskmiselt kaubanduse ja teenuste arendamist (keskviddrtus
3,0; mediaan 3) ja uute t66kohtade loomist (keskviddrtus 3,6; mediaan 4). Statistiline analliis niitas, et
kaubanduse ja teenuste arendamise priotiteet on oluliselt tihtsam neile vastajatele, kes elavad Saue
kortermajade piirkonnas kui teistele. Samas t66kohtade loomine on tihtsam prioriteet neile vastanutele,
kes elavad Saue eramajade piitkonnas. Vastaja vanuse kasvades muutub kaubanduse ja teenuste
arendamise prioriteet tdhtsamaks.

Tabel 14. Kiisimusele nr. 8 vastanute arvamuse jagunemine keskusala arendamise prioriteetide 16ikes.

koige koige vihem

priotiteet tihtsam tihtsam

1 2 3 4 5 6 kokku
kaubanduse ja teenuste arendamine | 24% 14%  28% 10%  17% 7% 100%
kontoripindade loomine 0% 10% 7% 19%  26% 38% 100%
uute tookohtade loomine 16% 7% 17% 33%  21% 7% 100%
kultuuri ja vaba aja veetmise 31%  34%  16% 7% 1% 5% 100%
voimaluste loomine
eluruumide ehitamine 5% 3% 16% 14%  22% 40% 100%
r6hk avalikul ruumil ja haljastusel 24% 31% 17% 17% 7% 3% 100%
kokku 100%  100%  100%  100% 100% 100%

Koige vihem prioriteetseteks hinnati eluruumide ehitamist (keskvédrtus 4,6; mediaan 5) ja kontoripindade
loomist (keskvéddrtus 4,7, mediaan 5). Statistiline analtilis nditas, et eluruumide arendamist ja kontori-
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pindade loomist pidasid oluliselt tihtsamaks alla 20 aastased vorreldes tile 60 aastastega ning tldiselt
vanusega molema arendamise lihtekoha prioriteet langeb. Lisaks pidasid eluruumide arendamist oluliselt
tahtsamaks prioriteediks need vastajad, kes elavad Saue kortermajade piirkonnas ning need vastajad, kes
lisasid kisitlusele oma kontaktandmed. Samas uute kontoripindade loomine on oluliselt tihtsam prioriteet
neile vastanutele, kes elavad Saue eramajade piirkonnas ja neile, kes ei t66ta ega Opi ning neile vastanutele,
kellel on vihem kui kaks last leibkonnas. Samuti on kontoripindade loomise prioriteet oluliselt tdhtsam
neile, kellel on leibkonnas litkmeid rohkem kui neli vorredles vastanutega, kes kuuluvad the inimese
leibkonda.

3.8 Soovid vaba aja veetmiseks tulevases keskuses

Kisimusele nr. 9 vastas 82% kdigist vastanutest ja iilejddnud 18% ei avaldanud oma arvamust. Tdpsemalt
on vastanute poolt mainitud marksonade jagunemine vilja toodud lisas 5. Statistiline analiilis nditas, et
oluliselt rohkem vastasid antud kusimusele need, kes vastasid kisitlusele elektrooniliselt.

Tidpselt iga teine vastanutest leidis, et keskuses vaba aja veetmiseks peab see pakkuma kultuuri ja
meelelahutust (tabel 15). Tdpsemalt populaarseimaid mérksdnu vaadates (tabel 16) mainit eriti kino (22 %),
ent ka teatri (14%) ja kontserdiga (14%) seotud vastuseid. Ménevorra alla poole (40%) vastanutest leidis,
et oluline oleks, kui tulevane keskus pakuks sportimise ja puhketeenusied. Populaarseimaks sooviks oli
minguviljak, mis oleks kaasaegne ja atraktiivne ning pakuks tegevust erinevas vanuses lastele (15%).
Samuti toodi vilja sportimisvéimalusi, mis voimaldaks erinevaid treeninguid (13%) ja konkreetsemalt
jousaali (5%) ning 6% vastanute arvates voiks keskuses olla spordirajatis (spordikeskus, -hall, -saal).

“Sauel voiks olle robkem kontserte, voi iiritusi mis on ka moeldud tooealisele
elanikkonnale. Mingeid iiritusi voi koolitusi sisse tuna, et Sane toolisealine
elanikkond ka rohken: omavabel subtleks.”

Ligi kolmandik (35%) vastanutest leidis, et keskus peaks pakkuma vaba aja ja huvitegevuse voimalusi.
Eelkdige mainiti huviringe erinevas vanuses tiiskasvanutele, lastele ja klubilist tegevust (8%) ning
kultuuritritusi  (8%). 31% vastanutest mirkis oluliseks aspektist uue keskuse avaliku ruumi ja
looduskeskkonna ildisemalt. Eelkdige peeti selle all silmas hooldatud haljastust, kunsti viliruumis ning
kvaliteetset Guemooblit, eriti pinke, kus istuda (10%). Samuti toodi ka vilja avaliku ruumi olulisus
suhtlemis- ja kohtumispaigana (lisa 5).

“Pargis voiks olla puud, purskkaey, avalik WC, kiosk. Siogikobad-kobvikud
voiks asuda keskuses, samuti ka Rultunrimaja, kubu saaks kutsuda nditusi ja
teatritruppe. Kooli anla nimetamine "Sane kontsertsaaliks" ei ole ninu arust
alternatiiv kultunrimajale.”

Tabel 15. Kiisimusele nr. 9 vastatud mirksénade jagunemine valdkonniti ja valdkonda maininute vastajate
osakaal kdigist vastanutest.

Milliseid tegevusi peaks Saue keskus pakkuma, et Te tahaksite
seal oma vaba aega veeta?

valdkond marksonad vastanuid
kultuur & meelelahutus 29% 50%
sport & puhketeenus 19% 40%
vaba aeg & huvitegevus 14% 35%
avalik ruum & looduskeskkond 13% 31%
toitlustus & majutus 12% 26%
kaubandus & teenused tldiselt 10% 24%
vilimus (hoonestus) 4% 8%
Kokku 100%
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Iga neljas (26%) kisitlusele vastaja mirkis soovi toitlustus ja majutusteenuse arendamiseks ning
kaubanduse ning muude teenuste osas (24%). Soovitud toitlustusasutustena mainiti eelkdige kohvikuid
(18% vastajatest), aga ka pubi (5 vastajat).

“Kobvik, pubi, kino, poed ja drid, meelelabutus, ilus avalik rumm, kus aega
veeta ja saada tuttavatega kokkn.”

Teenuste vallas soovitakse niha ildist laiemat teenuste kittesaadavust (18% vastajatest) vOi tdpsemalt
mirgiti dra tervise- ja veekeskust (9 vastajat).

Statistiline analiiiis niitas, et oluliselt vihem mainisid oma vastuses kultuuri ja meelelahutusse valdkonda
kuuluvaid mirksonu need vastanud, kes moodustavad the inimese leibkonna. Mida kauem kisitlusele
vastaja on elanud Saue linnas, seda rohkem soovib ta spordi- ja puhketeenuseid. Toitlustuse ja majutuse
valdkonda rithmitatud marksénu mirkisid oluliselt rohkem noored (alla 20 aastased) vastajad ja need, kelle
leibkonna suurus on vahemikus 2 kuni 4 inimest ning need vastajad, kes lisasid kisitlusele oma
kontaktandmed.

Tipsema tilevaate populaarsematest mirksonadest annavad tabel 16 ja lisa 5.

Tabel 16. Kiisimusele nr. 9 kéige rohkem mainitud mirksonad vastanute 16ikes.

Mirksonad, mille vihemalt 5% vastanutest on maininud, et linna keskuses vaba aega veeta

mirksona vastanuid || mirkséna vastanuid
kino 22% || kultuuritritusi (sh laulmine, tastsimine) 8%
erinevaid teenuseid 18% || meelelahutus (sh Shtune) 8%
kohvik (sh suviti viljas) 18% || huvikeskus, -ringid, -tegevused (eri vanused)| 8%
laste mianguviljak (erinevatele vanustele) 15% || koosviibimine, suhtlemine 7%
teater (etendused) 14% || spordihall, -keskus, -saal 6%
kontsert 14% || keegel 5%
sportimisvoimalused (sh aeroobika) 13% || kogudus (kirik) 5%
s66gikoht 11%  ||jousaal (sh viljas) 5%
avalik ruum, kvaliteetne & hooldatud ) .

(pingid, haliastus, skulptuurid) 10% || kultuurikeskus, -maja 5%
tritusi (sh lastele, peredele, keskealistele) 10% || Tegevusi, tldiselt 5%
tegevusi (sh tervislikud, lastele, peredele) 9% park 5%

3.9 Inimeste tiiendav tagasiside

Kisimustiku 16pus said kisitlusele vastanud veel tdiendavalt avaldada oma atvamust, motteid,
ettepanekuid voi kommentaare seoses uuritud teemadaga. Tdiendavat tagasisidet andis 17% koigist
vastanutest, mis on tipsemalt vilja toodud lisas 6. Uldiselt jagunes tagasiside nelja valdkonna vahel:

a) Tiiendavad moétted planeeritava keskusala arendamise suhtes

b) Arvamused seoses muu arendustegevusega Saue linnas

¢) Rahulolu véi rahulolematuse viljendamine olemasoleva olukorraga Saue linnas
d) Tagasiside kiisimustikule ja keskuse arendamise visiooni loomise protsessile

Tiiendavad métted planeeritava keskuse arendamise suhtes kisitlesid eelkdige selle ruumilist, esteetilist ja
funktsionaalsuse temaatikat. Lisaks kisitleti uue keskuse voimalikku sidumist olemasoleva keskkonnaga,
(nt Saue mois, raudteejaama imbrus), roheluse siilitamine ja haljasalade kvaliteedi téstmine ning garaazide
saatus. Samas viljendus ka kahtlus projekti teostatavuses.

2 Vaja oleks vaadata, kuidas libtsate vahenditega ja odavalt mafksimaalselt hea tulemus saada. Ma loodan viga, et iikskord
saab Saue endale super-keskuse, mida tullakse hea meelga kaema ka labiiimbrusest ... Seal viiks olla igaiibele midagi:
kontorirotile, poodides Rdijale, fervisesportlasele, mutikeste pargipingil |...J, lapsevanemale, monikord viiks seal labedad
vdikesed etteasted toimuda nt minikontserdid, looduse nautijale |...|. Noored bemminolgid, alkholilentbesed isikud ja mnnd
psivargad peaksid sellest super-keskusest kuidagi eemale hoidma.
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Seoses muu arendustegevusega Saue linnas viljendati oma arvamust nii Oppehoone laiendamise,
kergliiklusteede ja olemasoleva turu arendamise vajaduse kohta.

,INditeks on hdsti toimivad taluturud juba mitmeid aastaid 1.aagris

(Rultunrikeskuse hoovis) ja Viimsis (vabadhumunsenmis) ... Rabvast
kdib seal subt palju ja usun, et nondlust sellise iirituse jérel oleks ka
Sanel.

Saue olemasoleva olukorra suhtes avaldati arvamust rajatava uue toidupoe panuse kohta linnakeskkonna
kvaliteedi tostmisel. Rahulolematust viljendati nii planeeritava keskusala olemasoleva olukorra kui ka
tinavate kehva seisukorra, kesise kinnivaraturu ja kodutute lemmikloomade kohta.

Tdiendavalt anti tagasisidet kisimustiku tlesehituse kohta ja planeeritava keskuse arendamise ideega
tegelemisel, mis oli eelkdige positiivne. Viljendus nii hea meel inimeste kaasamisel planeerimise protsessi,
kuid ka kahtlus oma panuse andmise kasulikkusele.

WMul on siiralt hea meel, et keskuse arendamisega selliselt tegeletakse. Ma
tunnistan, et mul ei ole head ideed, kunidas see keskus viiks vilja néba,
mis seal tapselt olla voiks, kuid mul on hea meel, et minu kdest seda
kiisitakse, et seda kuidagi nurga taga ei tebta.
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Kokkuvote

Ajavahemikus 19. aprill kuni 5. mai viidi 1dbi kusitlus Saue linna elanike ja Saue linnaga seotud inimeste
seas, mis on osa Saue nn keskusala visiooni loomise osalusplaneerimise protsessist. Kiisitluse eesmirgiks
oli vilja selgitada Saue linlaste ja Saue linnaga seotud viirtuseid, inimesete hinnagud praegusele olukorrale
antud piirkonnas ning keskusega seonduvad tuleviku ootusted, soovid ja vajadused.

Kisitluse osalemiseprotsent jii viga madalks, kuna kisitlusele vastas kokku 146 inimest. Seega, kuigi
rakendati toendosuslikku valikuuringu lihenemist, ei saa nii piiratud valimi juures vastuseid uldistada
viljendamaks koigi sauelaste seisukohta. Samas saadud tulemuste puhul on voimalik teha teatavaid
jareldusi nii vdirtuste, hinnangute kui ootuste kohta keskuse arendusega seoses ning nendest lihtuda
edasistes keskusala visiooni loomise etappides.

Kiesolevas aruandes toodi kiisimuste kaupa vilja vastuste jaotused ning analiiisiti statistiliselt vastuste
seoseid vastaja profiili tunnustega.

Positiivse noodina selgus kiisitlusest, et koguni 79% vastanutest on huvitatud Saue linna arengutes kaasa
rddkima. Konkreetsemalt keskusala arendamise kiisimustes osalemiseks jattis oma kontakti pooled
vastanutest, kes ka oluliselt aktiivsemalt kilisimustele vastasid. Samas tuleb arvestada, et tGendoliselt
vastasid kusitlusele pigem need, keda antud temaatika huvitab.

Suurem osa (71%) vastanutest peab keskuse arendamise teemat oluliseks ning tunneb tina puudust
keskusest, mis koondaks erinevaid teenuseid ning annaks linnale dratuntava ndo. Samas tlejddnud
keskusala arendamist oluliseks ei pea, kuivérd ollakse rahul olemasoleva olukorraga ning harjunud
puuduvaid teenuseid tarbima Tallinnas. Niisamuti 72% vastanutest soovib, et keskuse alal toimuksid
pOhjalikumad timberkorraldused. Kuigi Koondise tn ddrseta garaaZide teema kerkis esile vaid iksikutel
juhtudel, on selge, et neid kasutavatele inimestele on need vajalikud ning soovitakse nende siilitamist.
Seevastu teised, kellel garaaZidega otsene kokkupuude puudub, soovivad nende lammutamist. Uhe
vOimalusena pakuti garaaZide Gmber paigutamist rohkem linna édédrealale.

Viirtuste osas selgus, et sauelased peavad linna juures kdige védrtuslikumaks rohelist ja loodusekiillast
viikelinna keskkonda (68% vastanutest). Ent samas ei olda rahul pelgate muruplatsidega vaid soovitakse
hooldatud ja kvaliteetset ja kutsuvat avalikku ruumi. See peaks pakkuma tegevusi, 165gastumise ja vaba- aja
veetmise voimalusi erinevas vanuses nii eakatele, tdiskasvanutele kui ka lastele, kellele tuleks pakkuda
kaasaegseid ja innovaatilisi manguviljakuid.

Teenuste osas soovivad ligi pooled vastanutest niha keskuses enam kaubandust, iga kolmas vastaja spordi
ja puhketeenuseid ning toitlustus- ja majutusteenuseid. Lisaks keskuse funktsioonidele, t6id kisitletud
vordselt olulise aspektina vilja linnas elamise kvaliteedi mojutajana ka keskusala hoonestuse, viliruumi- ja
litkumise korralduse kui ka keskuse tunnetusliku iseloomu.

Prioriteetideks, millest keskusala arendamisel juhinduda tuleks, toodi tihtsaimana vilja kultuuri ja vaba-aja
veetmise voimaluste loomine ning teiseks rohku avalikul ruumil ning haljastusel. Kaubandust ja teenuseid
hinnati alles tdhtsuselt kolmandana. Uute eluruumide ja kontoripindade ehitamist peatakse seevastu koige
vihem olulisemateks prioriteetideks.

Saue linna keskusala visiooni loomise protsessi kontekstis voib kisitlusest jireldada, et alus idee edasi
arendamiseks on olemas ning kohalike hulgas leidub aktiivselt huvitatuid keskuse arendamise teemadel
kaasa radkima. Samas on ka kohalike hulgas esindatud mitmed vastanduvaid hoiakuid, mis tuleneb osaliselt
teadmatusest, mida ja kuidas arendada tahetakse ning osalt harjumusest, soovides et Saue linnas pusiks
koik just nii nagu on.
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Lisa 1. Kiisitluse ankeet (paberil)
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Lisa 2. Vastaja profiili moju vastustele dispersioonanaliiiisi pohjal.

Sugu

Vanus

Flukoht

Vastaja profiili tunnus

To66koht

Leibkond
Laste arv

Sauel elatud aastad

Ankeedi vorm

Kisimus nr 1

1| Kontakti jagamine

Kisimus nr 2

Kisimus nr 3, tletildine vastamine

++

Kis. nr 4

sonadepaar A
sonadepaar B
sonadepaar C
sonadepaar D

Kisimus nr 5

uletildine kiisimusele vastamine

avalik teenus
hoolekanne
kaubandus

kultuur

meelelahutus

sport & puhketeenus
muu teenindus
tervishoid

toitlustus & majutus
transport & litkumine
vaba aeg & huvitegevus

+++

++

++

++

++

++

++

++

++

Kis. nr 6

uletuldine kusimusele vastamine

+ +++

ehituslik keskkond
looduskeskkond

tunnetuslik

++

Kisimus nr 7

uletildine kiisimusele vastamine

vilimus (hoonestus)
tunnetuslik
funktsioon (otstarve)
vilimus (loodus)
liikumine

++
++

++

Kisimus nr 8

uletildine kiisimusele vastamine

+++

kaubanduse ja teenuste arendamine
kontoripindade loomine

uute t66kohtade loomine

kultuuri ja vaba aja voimal. loomine
eluruumide ehitamine

rohk avalikul ruumil ja haljastusel

++

++
+++

++

++

++

+++

+++ o+

+++ 4+

Kisimus nr 9

uletildine kiisimusele vastamine

+++

kaubandus & teenused ildiselt
sport & puhketeenus

toitlustus & majutus

kultuur & meelelahutus

vaba aeg & huvitegevus

avalik ruum & looduskeskkond
vilimus (hoonestus)

++

++
+++

+++

++

Statistiline olulisus leitud p<0,1 (+), p<0,05 (++) ja p<0,01 (+++) tasemetel.
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Lisa 3. Kiisimusele nt. 5 vastanute marksonad vastanute 10ikes.

mirksona (valdkonniti) vastanuid ~ mirksdna (valdkonniti) vastanuid
Kaubandus 84 Meelelahutus 35
Turg 23 Kino 20
Riidepood 15 kontserdisaal 4
té6stuskaubad 12 meelelahutus (sh lastele) 2
Kaubanduskeskus 11 teater 2
jalatsipood 8 klubi 2
esmatarbekaubad 4 Konverentsikeskus 2
side ja elektroonikapood 3 disko 1
ehituspood 3 kontserdid 1
toidupood 2 vililava 1
Lastekaubad 2 Kultuur 31
raamatupood 1 kultuurikeskus, kultuurimaja 15
Sport & puhketeenus 57 Kirik 5
minguviljak (sh viikelapsed, koolilapsed, noored) 21 kunstikeskus (galerii-ateljee), ndituseruum 4
sportimisvoimalus (sh trennide olemasolu) 13 seltsimaja 3
spordisaal (spordihall) 5 Kultuuritiritus 2
keeglisaal 5 kogudus 1
jousaal 5 raamatukogu 1
tennisehall 4 Avalik teenus 30
tenniseviljak 1 rohealad 6
jadhall 1 lemmiklooma jalutuspark 4
terviserada 1 kalmistu 3
Piljardisaal 1 parkimine (parkimismaja) 3
Toitlustus & majutus 50 linnavalitsuse hoone 3
kohvik 16 politsei 2
s66gikoht 8 avalik wc 2
Pubi 7 tuletSrje 1
kiirtoidukoht 7 turvalisuse tagamine kaameratega 1
majutusteenus 4 turismiinfo 1
Baar 3 kiirabi 1
Restoran 2 milestusmark 1
kondiitriari 2 infokeskus/muuseum 1
pruulikoda 1 loomade vatjupaik 1
Teenindus 39 Hoolekanne 29
pangateenus 10 lasteaed, lastesGim 8
fotograaf 4 eakate pansionaat 8
jalgratta pood/hooldus 3 lastehoid (sh viikelaste, paevane ja Shtune) 6
postkontor 3 Eakate pievakeskus 3
Tlusalong 3 sotsiaalteenus 1
Elektroonika remont 3 erihoolekande teenus 1
Kellasepp 2 Sotsiaalmaja 1
Notar 2 sotsiaalabikeskus 1
kingsepp 2 Transport & liikumine 26
Teeninduskeskus 1 kergliiklusteed
juuksur 1 transporditthendus
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juriidiline konsultatsioon 1 raudteejaamahoone 4
juveelidri 1 konniteed 3
Lukksepp 1 bussijaamahoone 2
kontotiteenus 1 rongithendus 2
keemiline puhastus 1 thistransport 1
Tervishoid 35 takso 1
saun 11 Vaba aeg & huvitegevus 22
perearstikeskus 6 vaba aja tegevusi noortele 6
tervisekeskus 6 vaba aja tegevusi tdiskasvanutele 5
veekeskus, spaa 5 Vaba aja veetmise voimalus 4
terviseteenus, lastele 2 huviringe 4
terviseteenus, viikelastele 1 Maisakompleksi kasutamine 1
Arstikeskus 1 vaba aja veetmise voimalus, puuetega lastele 1
tervishoiuteenus 1 vaba aja Uritused 1
arstiabi 1 Elamispind 3
Soolakamber 1 korterelamud, kaasaegsed elamispinnad 1
korterelamud, kérged 1
korterelamud, kvaliteetsed ttri 1
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Lisa 4. Kiisimusele nr. 7 vastanute marksonad vastanute 10ikes.

mirksdna (valdkonniti) vastanuid mirksdna (valdkonniti) vastanuid
Vilimus (hoonestus) 118 Tunnetuslik 76
avalik ruum 23 lastesobralik
funktsionaalne 12 turvaline
kompaktne 12 hooldatud
esteetiline (ilus) 11 mugav
téostuse viljakolimine inimsobralik
keskkonnasobralikkus (sh taastuvenergia) lapsesobralik
kaasaegne arhitektuur eakatesobralik
mitmekesine puhas
avar kodune
atraktiivne Peresobralik
valgustus s6bralikud inimesed
priigikaste aktiivne & elav keskus

olemasolevate.hoonete renoveerimine

sobitumine iimbruskonnaga
noorteparane

maaldhedus

omanioline

kirik

glamuurne

terviklik lahendus
garaazide renoveerimine
hoonestus, madal
hoonestus, 3-5korruselisus
suuremahuline
harmooniline

hoonestus, korg
libiméeldud

avalik ruum (uisuvili talvel)

garaazide lammutamine

Kunstielementid (purskkaevud, skulptuurid)
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rodmsameelne
alkoholi&suitsuvaba
elamisviirne
loomasobralik
lahke
vaikne;kodune
"Saue Rotterman"
aktiivsed elanikud
vaikne
noortesobralik
hubane

lustlik

Liikumine

Funktsioon (otstarve)

=}
~

mitmekesised teenused

vaba aja tegevused (iiritused & kohad)

laste minguviljak
kultuur

kirik

kultuurikeskus
toitlustus
elamispinnad
renditavad kontoripinnad
kontserdimaja (-saal)
mitte ainult elamuid
avalik wc
tetvishoiuteenused

vaba aja tegevused, Shtuti

=N
N =l\a}
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hea ligipddsetavus & liigeldavus

kergliiklusteed (jalgrattad, lastevankrid)

jalakdijatele
autovaba

soiduteed

bussipeatused (ilmastikukindel, pingid)

parkimine maa alla
jalgrattahoidjad

konniteed

raudteejaam (ilmastikukindel, pingid, wc)

dhistransport TLNga kesk66ni
parkimine

autoga

thistransport TLNga

avatud

liikkluse piiramine

parkimismaja
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Vilimus (loodus) 45
rohelust (sh. lilled, kérghaljastus, pingid) 34
kotralik park 8
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turg

elamispinnad, osaliselt
kaubandus

mitte kaubandust

lasteaed

laste manguviljak (siseruumis)
lastehoid

renditavad viikedripinnad
vihem kaubandust

renditavad dripinnad

suur toidupood

_ e e e e e e e e e

looduslik
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Lisa 5. Kiisimusele nr. 9 vastanute marksonad vastanute 1oikes.

mirksona (valdkonniti) vastanuid  mirkséna (valdkonniti) vastanuid
kultuur & meelelahutus 100 avalik ruum&loodus 43
Kino 2% ;x;;lil;tzl:jlih lfgiis;edt)ne & hooldatud (pingid, 12
teater (etendus) 17 koosviibimine, suhtlemine 8
kontsert 17 park 6
meelelahutus (sh 6htune) 9 jalakdijate ruum, litkumisvabadus 4
kultuuritiritusi (sh laulmine, tastsimine) 9 avar 3
kogudus (kirik) 6 kohtumiskoht 2
kultuurikeskus, -maja 6 kergliiklusteed 2
kunsti-, niitusekeskus (kunstigaletii/naitusesaal) 5 atraktiivne turg 1
raamatukogu 2 atraktiivne 1
muusikasalong 1 avalik lava 1
klubi 1 avalik ruum (energiasddstliku valgustusega) 1
peosaal 1 koerte park (eraldatud) 1
sport & puhketeenus 66 lastesGbralik 1
laste manguviljak (erinevatele vanustele) 18 toitlustus & majutus 43
E%Zt}iz‘zgimaluﬁ (acroobika, zumba, 15 kohvik (sh suviti viljas) 21
spordihall, -keskus, -saal 7 s66gikoht 13
jousaal (sh viljas) 6 pubi

keegel 6 majutus

sporditiritusi 3 kiirtoidukoht

mingude tuba 3 kaubandus&teenused iildiselt 35
minigolf 2 erinevaid teenuseid 22
piljard 2 tervisekeskus 5
lauatennis 1 veekeskus 4
saun 1 perearstikeskus 1
vilibassein 1 vanadekodu 1
extreme-spordiviljak 1 iluteenus 1
vaba aeg & huvitegevus 50 turg 1
E:Z;i:i:;s’ huviringid, huvitegevused (eri 9 vélimus (hoonestus 12
tegevusi 6 ostu-, kaubanduskeskus 3
tegevusi (sh tervislikud, lastele, peredele) 5 koondunud keskus 3
uritusi, lastele 4 eluruume, osaliselt & renditavaid 2
tantsuShtud 4 esteetiline hoonestus 1
laadad 3 arimaja 1
uritusi, peredele 3 parkimismaja 1
kohad, kus vaba aega veeta (sh lastega) 3 kvaliteetne arhitektuur 1
tritusi, keskealistele 3 avalik ruum&loodus 43
koolitusi (eri vanused) 3 ;Z;gttx?iﬁgigfg; ¢ & hooldatud (pingid, 12
laste mingutuba 2 koosviibimine, suhtlemine 8
klubiline tegevus 2 park 6
tritusi 2 jalakiijate ruum, litkumisvabadus 4
kirbuturg 1 avar 3
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Lisa 6. Vastajate tiiendavad aravmused, ettepanekud ja kommentaarid.

Koik minu ettepanekud saaks panna kokku thte suurde odavasse majja, aga see ei kujundaks jalutamisviirset
peatidnavat ja linnasiidant vaid tekitaks ihe monstrumi juurde. Saue park peab olema linna osa, mitte kinnine
eraomand ja aastaarv ei ole 1813 vaid 2013,

14-ndale kiisimusele vastamine vajas motlemist: a) Kui oleksin leibkonnas tksi, kas peaks vastus 0 olema, b) kui
lapsed on aga tiiskasvanutena juba eelmises kisimuses mirgitud, salgan nad maha?

Hea algatus. Jéudul

Keskuse arendamine on kahtlane, kui vaadata giimnaasiumi laiendamise kavasid, milliseid on tehtud minu Sauel
elamise algusest saati ja erinevates variantides, kuid kool on ikka hddas oma ruumipuudusega. Keskuse
arendamisega  tuleks vihendada selle Sppeasutuse ruumide koormust ja viia niipalju kui véimalik kooli
mittepuutuvaid ja 6ppetd6d segavaid Uritusi ning asutusi sealt dra.

Kisimustik ei voimaldanud kohati vastusevariante, mida oleksin soovinud valida. Aga muidu tore ettevotmine.

Leian, et Grossi pood ei anna Sauele lisavairtust.

Loodan, et kui té6kohad viiakse keskusest éra, siis pigem Saue ddrealadele v6i Saue kiilje alla, et kohalikele jadksid
to6kohad alles ning t66le ei peaks pikalt séitma. Teine voimalus on tekitada keskus mujale, nt raudteejaama
umbrusesse.

Loomuikult tiks asi on see, mida inimnesed soovivad ja ma kardan, et me véime siin fantaseerida ja unistada, kuid
kahjuks see nii jddbki. Sauel on vastikud kaarhallid ja ndmedad garaazhid eks ikka néukogude aja pirand. Kas see
planeeritav maa-ala (fotol tmbritsetud sinisega) ei ole natuke liiga suur? Kuhu hakkaksid siis garaazhide
omanikudoma autosid parkima? Kui need garaazhid kuidasgi dra "maskeerida" saaks, siis véiks nad ju ollagi. Akki
oleks vaja juurde garaazhe soovijatele korrusmajade piirkonnast? (rentida) Minigi tiks péris suur osa sellest alast
peaks minu arvates tulema ka elumajad (max 3-kordsed). Aga kogu keskus véiks olla ikka tihes stiilis, st omavahel
kokku sobivalt ehitatud kaasaegse moega. Ma arvan, et plaanid véivad ju paika pandud olla... Teostamine ei lihe nii
kiiresti (enne jouan ma Sauelt dra kolida, ma atvan..). Muidugi ettevotluse arendamiseks oleks vaja juurde
biirooruume - hetkel neid praktiliselt polegi. Uks lahe lahendus oleks, kui katuste peale saaks isutada puid véi taimi
- siis ei tundu kogu lugu nii urbanistlik. Vaja oleks vaadata, kuidas lihtsate vahenditega ja odavalt maksimaalselt hea
tulemus saada. Ma loodan viga, et iikskord saab Saue endale super-keksuse, mida tullakse hea meelga kaema ka
ldhiimbrusest - mis oleks silmapaistev teiste Eesti linnakeskuste seas (nt Rakvere turuplatsi keksus ei ole
onnestunud keskus). Seal v&iks olla igaithele midagi: kontorirotile, poodides kiijale, tervisesportlasele, mutikesle
pargipingil (ei palun, mille drge soodutage tuvide toitmist!ll), lapsevanemale, monikord véiks seal lahedad viikesed
etteasted toimuda nt minikontserdid, looduse nautijale (minigi ekstravagantsete taimede niidispeenrad nt +
infotahvlid nende hoolduse kohta). Noored bemminolgid, alkholilembesed isikud ja muud psivargad peaksid sellest
super-keskusest kuidagi eemale hoidma. Kisimus on vaid, kuidas? Ahajaa, veel oleks lahe, kui see keskus suunaks
minigi tee v6i suunduks kuidagi Saue moisa, sest olgugi kahjuks eraomandis, on see ainus viirtusega asi siin linnas.
Mltte unustada ajalugu!

Mis minu arvamusest séltub v6i muutub? Kas keskus toesti ka millalgi vilja arendatakse ja kui, siis mille arvelt?
Kas muutused saavad toimuma hakata vaid Saue vallaga liitudes?

Mul on siiralt hea meel, et keskuse arendamisega selliselt tegeletakse. Ma tunnistan, et mul ei ole head ideed, kudas
see keskus voiks vilja niha, mis seal tipselt olla voiks, kuid mul n hea meel, et minu kiest seda kusitakse, et seda
kuidagi nurga taga ei tehta.

ootaks peatset Saue - Keila ja Saue - Saku kergliiklustee ehitust. Saue linna peatdnavate remonti peaks kiill kohesalt
alustama,

ootaks Tule tinava remonti ja seda kiiremas korras. Palun suunake oma ressurss sinna ja tehke see tee korda.
Varsti kirjutan teile jille muidu kurja kirja. Olen maksumaksja ja ootan korras tdnavat, see on hetke tiielik hibikoht
meie linnale,

Palun jitke piisavalt rohelist ja drge chitage kdike tdis. Ehitised voiksid olla madalad, et ei tekiks kérghoonetele
omast pimedust ja majade dominerimist.

Punkt nr. 16. Kas plaanite siduda oma tuleviku Saue linnaga? * See JAH on antud eeldusel, et Saue linna piirkonda
chitatakse ldhiajal (2-3.a perspektiivis) juurde piisavalt kortermaju vms omandatavat uut kinnisvara. Plaan on
millalgi osta uus korter voi kolida hoopiski Keila-Saku vms piirkonda, kui seal neid pakutakse. Hetkel ei saa olla
rahul Saue kinnisvara osas pakutavaga.

Sauel voiks niiteks kord kuus olla Taluturg (just nende mottetute "Turgi" ninni laatade asemel), kus on mitigil
ainult korralik eesti toidu-ja kisitd6kaup. Sarnaseid ettevotmisi on teinud juba paljud vallad. Niiteks on histi
toimivad taluturud juba mitmeid aastaid Laagris (kultuurikeskuse hoovis) ja Viimsis (vabaShumuuseumis).
Toimuvad nad 1 kord kuus (tavaliselt laupédeviti ). Rahvast kiib seal suht palju ja usun, et néudlust sellise tirituse
jarel oleks ka Sauel.
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Piirkond peaks olema ilus ja korras. Niiteks ei ole ilmselt métet kogu nii suure maa-ala peale panustada voi loota,
et Sauel ongi nii suur keskus, sest Saue on siiski viike linn. Minu idee on esiteks korrastada praegune Saue park.
Kivid on seal dra vajunud, lambipostid on viltu juba aastaid jnejne. Kui need kéik korda teha, juurde istutada
poGsaid ja see inetu lipumast dra kaotada ning korralik purskkaev asemele teha, oleks juba keskusel jumet. Lisaks
tasub kindlasti turu poole jadv pollumaa arendada pargiks, jalutusalleeks (pole vaja nii palju teid, nagu olemasolevas
patgiosas; voibki olla mitmetahuline park), kus ddres on siis mingi pood/kohvik, kus v6ib ka olla eluruume. Peaasi,
et see kurviga autotee ette ei jidks, ning oleks ilus suur pargiala. Kuna Saue on nii viike linn, meil on niigi enamik
teenuseid koondunud keskusesse, siis ei oskagi vilja pakkuda, mis teenuseid voiks veel olla. Nn Arco maja tuleks
pargi abil Ghendada saue keskusesse. Autode liiklemiseks tuleb kill tinav jitta, kuid see tuleb ldbi m&elda, kuidas
see kulgeb, et Arco maja, koos pangateenuste ja muuga jidks keskusesse, samamoodi, et Loft ja Cafe Allee
moodustaksid iihtse tinava. Ulejidnud piitkond, mis jiib Sddstumarketi poole, on kiill inetu ja ei sobi tegelikult
saue keskusesse, on ajaloo jadnuk ning ei kujuta ette neid finantse, mis suudaksid kéik hooned lammutada voi
nende asemel teha nn poepiirkonna ja kaotada laialiolevad poed. Seega oleks ettepanek jitta poed sinna, kus nad
on, ehk siis Saue keskus algab Kaubakeskusega (ddrmisel juhul maximaga) ja kulgeb ilusa ja eriilmelise pargina Arco
majani. Vahepeal v6ib olla kohvik, pood, mis iganes. Hea ilme saavutamiseks voiks kaduda vihemalt inetu vana
turuhoone ja selle asemele midagi uut luua.

Punkti 4. vastustes on Keskuse all méeldud plneetitavat keskuse ala? Ei oska méelda sellest planeeritavast keskuse
alast kui linna keskusest. P.4 kommentaariks- muidugi voiks angaari asemel olla kena turuhoone ja vanad aiad
(nogesed!) ala taga timber ehitada-korrastada. Minu arvates sobiks selleks piirkond, kus elanikud kéige rohkem ka
praegu liiguvad, nt. Kaubakeskuse - Pirnasalu-Kiitise vaheline ala (osal.on seal pracgu minguplats). Samuti sobiks
suubumaks keskuse alasse kaskede allee Koondise tn. taga. Med.asutused ja Pidevakeskus oleksid linnakeskuses
loomulik osa, samuti kaubanduskeskus (uuendatult!).

P&himure seostub loomadega: kodutuid kasse ei tohiks tldse olla, selleks tuleks koik kodukassid tle lugeda ja kui
tegemist ei ole kodukassiga, peaks olema voimalus ta koheselt varjupaika viia. Onnetud haiged loomad ei tee
kedagi onnelikuks. Samuti tuleks nende meeletute siililaipade ennetamiseks panna hoiatusmirgid koikidele
teeotstele. Samuti voiks politsei vahel moota kiirust sellel Vana-Keila maantee teelSigul, mis algab Olerexi juurest ja
kulgeb piki Kadaka elurajooni. Politsei passib vahetevahel kill V-Keila mnt 7 maja juures, kuid seal reeglina ei
kihutata, kihutamine algab just sealt edasi Olerexi poole. Sellepirast soidetakse 66siti ka siile hullult surnuks, et
méned armastavad sellel suht sirgel teeldigul autost viimast vilja pigistada.

Saue linna koéige suurem probleem on koolimaja ruumipuuudus! Hetkel kdimasolev juurdeehituse plaan ei lahenda
olukorda. Parim plaan oli eraldi algklasside majal!

Saue praegune keskus - kus see on ? Mu ettekujutuses ei ole keskus suur lage plats, vaid piirkond, kuhu inimestel
oleks pohjust ja tahtmist tulla.

Soovin linna tegevusega kursis olla libi meedia ehk siis Saue S6numid on piisav.

Tiiesti mottetu on Sauele Grossi poe chitamine! Kindlasti ei vaja keskus p&hjalikke muudatusi, vaid pigem veidi
tdiendust.

Tookoht on juriidiliselt Tallinnas aga tegelikult teen kodus t66d. Kisimustikku voiks selle koha pealt natuke
tdiendada, sest sellist valikut praegu ei ole.

Véiks mainida siin ka milline rahvus on vastajal.

Votke eeskuju Saksa voi Prantsuse viikelinnadest, seal on sageli viga head linnakeskused.
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